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Streszczenie

Kazdy nowy rezim bazuje na tworzeniu sieci wigzacych spoteczen-

stwo w jedng calo$é - wéréd nich mozna wymienié sie¢ komunikacyjng.
W latach trzydziestych xx wieku dwiema najwazniejszymi sieciami
komunikacyjnymi byty poczta i telekomunikacja (PiT). Od 1935 roku
mozemy jednak zaobserwowa¢ ostabienie wspétpracy - zaréwno
bilateralnej, jak i wielostronnej - w dziedzinie poczty i telekomunikacji.
W nastepstwie zniszczen, ktére przyniosty ze sobg pierwsze miesigce
wojny, dziatania administratoréw PiT skupity sie na prébach

odbudowy wczeéniejszych struktur. W przypadku Niemiec i Wloch,
ktére dazyty do stworzenia ,nowego tadu europejskiego”, technokraci

z obu krajéw mieli opracowaé nowy system, ktéry potaczytby cata
Europe. W rezultacie w 1942 roku zalozono Europejska Unig Pocztowo-
-Telekomunikacyjng (EupT). Poniewaz jednak éwczesna , Europa”
obejmowata Niemcy, Wiochy i kraje przez nie okupowane, oznaczato

to zerwanie ciaglosci europejskiej wspéipracy w dziedzinie PiT -

choé taka unia regionalna byta dyskutowana w latach dwudziestych,
planu nigdy nie wdrozono w zycie. Powstaje wiec pytanie: dlaczego
ustanowiono jg w roku 1942? Czy stuzyta niemieckim i wloskim wtadzom
do wprowadzenia nowego porzadku bazujacego na ideologii, czy tez byta
jedynie wyrazem administracyjnej potrzeby ulatwienia komunikacji
na kontynencie europejskim?
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Europejska Unie Pocztowo-Telekomunikacyjng (EupT; niem. Europdische
Post- und Fernmeldeverein) zalozono w szczytowym okresie 11 wojny $wia-
towej, a tworzyto jg 13 administracji czlonkowskich. Powstanie tej euro-
pejskiej organizacji pocztowej i telekomunikacyjnej (PiT) byto bezposred-
nim rezultatem niemiecko-wtloskiej inicjatywy (Europdischer Postkongress
Wien 1942..., 2013, s. 88-103); pierwszy kongres EUPT zebrat sie w Wiedniu
w pazdzierniku 1942 roku. Nowy twér nawigzywat do najwazniejszych
miedzynarodowych kongreséw naukowych i organizacji miedzynaro-
dowych drugiej potowy x1x wieku, przede wszystkim do Swiatowego
Zwiazku Pocztowego (1874) i Miedzynarodowego Zwiazku Telekomuni-
kacyjnego (1865). EUPT réznita sie od poprzednich przedsiewzieé swoim
europejskim zasiegiem oraz tym, ze powstata i funkcjonowata w czasie
globalnej wojny w latach 1939-1945, czyli w okresie, ktéry na pierwszy rzut
oka mégt wydawac sie niesprzyjajacy dla wspétpracy technicznej.

Dwa znaczki wydane podczas wojny by¢ moze najlepiej ilustruja
dwa pozornie rozbiezne kierunki dziatania EUPT: jeden ma charakter
totalitarny, zgodny z propagandg panistw Osi, drugi za$ podkresla mie-
dzynarodowg tradycje technokratyczng. Na pierwszym znaczku (z 1941
roku) widniejg wizerunki Mussoliniego i Hitlera, obok ktérych umiesz-
czono z jednej strony wloskie rézgi liktorskie, a z drugiej - nazistowskiego
orta. Ten niemiecki znaczek zawiera réwniez podpis ,zwei Vélker und ein
Kampf”, co oznacza ,dwa narody, jedna walka”. Zasadniczo jest to wyraz
hotdu dla przymierza panistw Osi. Drugi znaczek z podpisem , Europej-
ski Kongres Pocztowy, Wieden 1942 roku” ukazat sie po kongresie EUPT
i przedstawia mape Europy oraz waltorniste, posta¢ typowa dla x1x-wiecz-
nej dystrybucji pocztowej (umieszczang np. na wielu duiskich znacz-
kach). Rysunek z obu stron okalaja liscie debu. Ten znaczek powstat nie
dla uczczenia panistw Osi, lecz préby zjednoczenia Europy w sektorze PiT.

PR PSP AP

1. Znaczek z wizerunkami Mussoliniego 2. Znaczek upamietniajacy Europejski
i Hitlera, 1941 rok. Kongres Pocztowy w Wiedniu, 1942 rok.
Zrédto: Gottfried Klein, wolny dostep Zrédto: Erich Meerwald, wszystkie
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W naszym tekscie skupiamy sie wtasnie na analizie oddziatywania
opisanych wyzej nurtéw - ideologii faszystowskiej i technokratycznego
internacjonalizmu - na EuPT. Nalezy zauwazy¢, ze wptywy te nieko-
niecznie pozostawaly ze sobg w sprzecznosci. Czasami cele ideologiczne
i technokratyczne pokrywaly sie ze sobg. Sprébujemy zatem opisac, jak
panstwa Osi wyobrazaty sobie przyszto$¢ tacznosci w tzw. nowej Europie.
Zbadamy przede wszystkim, do jakiego stopnia EUPT byta jedynie prze-
dtuzeniem wczeéniejszej wspdtpracy technokratycznej, a takze ile miej-
sca po$wiecono w niej na ideologie narodowego socjalizmu i faszyzmu.
Stawiamy hipoteze, ze w $rodowisku ekspertéw z sektora PiT panowa-
Yo powszechne przekonanie o korzystnym wptywie $cistej wspdtpracy na
poprawe europejskich ustug w zakresie PiT. Brakowato za$ jednomysl-
noéci w kwestii organizacji tej wspétpracy, dlatego w okresie miedzy-
wojennym - mimo regularnych rozméw na ten temat - nie udato sie
utworzy¢ zadnego europejskiego zwiazku PiT. Hegemonia pafistw Osina
kontynencie europejskim na poczatku wojny zmienita uktad sit i umozli-
wita powstanie EUPT. Ideologia wywierata wptyw na unie wszedzie tam,
gdzie do glosu dochodzity ministerstwa spraw zagranicznych. Dotyczyto
to szczegélnie takich kwestii, jak jezyk urzedowy lub pytanie, czy i w jaki
sposéb cztonkiem EUPT powinna zostaé Francja, wczesny lider w dzie-
dzinie telekomunikacj.

EUPT po$wiecono stosunkowo niewiele prac badawczych, a czesé
autoréw skupita sie na konkretnych pafistwach (Herren, 1997; Laborie,
2011; Kreis, 2011; Bliidnikow, Johansen, 1993; Lotz, Ueberschir, 1999). Pod-
sumowujac obecny stan badan: naukowcy sg generalnie zgodni, ze cho¢
EUPT istniata krétko, a pafistwa Osi - w tym zwtaszcza Reichspostmini-
sterium (Henrich-Franke, Laborie, 2018) - wysuwaty wobec niej hegemo-
niczne roszczenia, to wykorzystano w niej jednak miedzywojenne idee
europejskiej unii w zakresie PiT, a cigglos¢ te mozna wykazac na wielu
poziomach: ideowym, organizacyjnym, technicznym i indywidualnym
(Laborie, 2018; Henrich-Franke, 2018).

Aby wzmocni¢ nasza hipoteze, najpierw osadzimy EUPT w ramach
koncepcji ,nowej Europy” - wszechobecnej w niemieckiej prezentacji pro-
jektu EuPT (Rede Dr. Risch..., 1941; Ohnesorge an Hitler, 1941) - a nastepnie
oméwimy stosunki miedzynarodowe w zakresie PiT oraz ich ewolucje od
lat trzydziestych xx wieku do lat wojny. Pézniej poddamy analizie sama
EUPT i postaramy sie ustali¢, czy mozemy tu méwié¢ o nowej europejskiej
organizacji PiT w nowej Europie. Na koniec, opierajac sie na dwéch przy-
ktadach - symbolach oraz na kwestii przystapienia Francji do tej orga-
nizacji, sprébujemy odpowiedzie¢ na pytanie, czy EUPT byta produktem
ideologii, czy technokratycznej koniecznosci.



EUPT mozna postrzegac jako organizacje stworzong w ramach tzw. no-
wej Europy, dlatego wypada krétko przedstawi¢ te koncepcje. Wykaze-
my tez, ze brak jasnych komunikatéw na temat doktadnego charakteru
tej idei doprowadzit do powstania réznych definicji i projektéw nie tylko
w 111 Rzeszy, lecz takze wirdd kolaborantéw w krajach okupowanych i so-
juszniczych. Twércy nowych europejskich organizacji zyskali w ten spo-
s6b mozliwos¢ wzglednie dowolnego modelowania tych organéw.

Kletzin wskazuje, ze okreslenie ,nowa Europa” to nic innego jak
narzedzie propagandy, ktérej celem byla legitymizacja wojny i pozyskanie
poparcia ludnosci na terenach okupowanych. W sensie politycznym uzy-
wano tego argumentu, by nie zdradzi¢ sie jednoznacznie z hegemonicznymi
ambicjami, zabrato jednak konkretéw, co miatoby to oznaczaé z politycz-
nego, wojskowego i gospodarczego punktu widzenia (Kletzin, 2000, s. 2-5).

Rzeczywiscie koncepcja ,nowej Europy” nie doczekata sie nigdy
pelnego rozwiniecia, nawet gdy 111 Rzesza uzyskata pierwsze korzysci
terytorialne. W szczytowym okresie rzagdéw nazistéw w Europie coraz
wyrazniej rysowatla sie jednak potrzeba przedstawienia pomystu na przy-
szto$¢ kontynentu. Mimo to zabrakto jednolitej narracji, dlatego kazdy na
swéj sposéb interpretowal wizje ,nowej Europy”. Niewatpliwie wptynety
na nia idea Mitteleuropy' i Grofsraumtheorie®, opierajace sie na przekonaniu,
ze wielkie mocarstwo powinno mie¢ wtasng strefe wptywéw, w ktéra inne
wielkie mocarstwa nie powinny ingerowa¢. Wséréd czotowych glosicieli
tej idei byt Carl Schmitt (Gruchmann, 1962, s. 22). Jak zatem twierdzono,
ynowej Europie” powinna przewodzi¢ 111 Rzesza.

Sam Fithrer postrzegat Europe gtéwnie jako terytorium, ktére
mozna bylto wyzyskac na korzy$¢ 111 Rzeszy, dlatego niechetnie odnosit sie
do préb ujmowania jej w bardziej wzniostych kategoriach. Inni dostrze-
gli jednak potencjat mobilizacyjny takiego podejscia (Martin, 2016, s. 8),
i to nie tylko w samej Rzeszy, lecz takze poza jej granicami. Okazalo sie,
ze mieli racje, poniewaz cze$é¢ narodowych socjalistéw z innych krajéw
europejskich przedstawita wlasne pomysty na przyszty ksztatt ,nowej
Europy”. Zaproponowano np. utworzenie federacji paiistw narodowo-
socjalistycznych. Koncepcje® Europy w okupowanych krajach Europy Za-
chodniej czesto wiazaly sie tez z checig odzyskania wtadzy politycznej;

Europa Srodkowa; podstawowym zatozeniem byto zebranie patistw Europy
Srodkowej i Wschodniej pod egida Niemiec (Kletzin, 2000, s. 13).

Teoria wielkich przestrzeni (ttumaczenie wlasne autorek).

Na przyktad przedstawiciele francuskiej inteligencji powotali Grupe ,Collaboration”
(we wrze$niu 1940 roku), ktéra okazywata glebokie zainteresowanie nazistowska
wizjg Europy. W marcu 1941 roku grupa ta podzielita sie na rézne sekcje -
gospodarcza, naukows i literacka - oraz ,sekcje mtodziezy nowej Europy”

(Les Jeunes de I'Europe Nouvelle).

6

©

VALENTINE ALDEBERT, SABRINA PROSCHMANN



7

o

VALENTINE ALDEBERT, SABRINA PROSCHMANN

utrzymywano, ze wspélnota europejska oparta na autonomii poszczegdl-
nych panistw bedzie lepiej reprezentowaé interesy narodowe (Grunert,
2012, S. 297-299).

Warto tez dodaé, ze w ramach réznych inicjatyw starano sie prze-
tozy¢é koncepcje ,nowej Europy” na konkretne struktury, np. w zakresie
dziatalnosci kulturalnej. W swojej ksiazce na temat ,nowego fadu” w kul-
turze Benjamin Martin podkreséla, ze ,totalitarny internacjonalizm na-
zistowsko-faszystowskiej Osi niést widmo czego$ innego: model wspét-
pracy ponadnarodowej opartej na wartosciach najbardziej zagorzatego,
agresywnego i rasistowskiego ducha narodowego” (Martin, 2016, s. 7). Ten
model wspétpracy wyraZnie legt u podstaw m.in. Statej Rady ds. Miedzy-
narodowej Wspétpracy Kompozytoréw, Miedzynarodowej Izby Filmowej
czy Europejskiego Zwigzku Pisarzy (s. 6). Rodzi to pytanie, czy za powota-
niem EUPT réwniez staty wzgledy ideologiczne, czy moze gléwni aktorzy
wydarzen wybrali inng forme organizacyjna? Jak dotad udato sie ustalié,
ze nie otrzymali oni zadnych jasnych wytycznych w zakresie polityki za-
granicznej. ,Europa” pozostata okresleniem propagandowym, pozbawio-
nym konkretnej tresci.

Gdy powstawata Europejska Unia Pocztowo-Telekomunikacyjna, poszcze-
gélne administracje pocztowe i telekomunikacyjne wspétpracowaty ze
sobg juz od schytku x1x wieku w ramach Swiatowego Zwigzku Pocztowe-
go i Miedzynarodowego Zwiazku Telekomunikacyjnego, czyli uznanych
miedzynarodowych $rodowisk eksperckich. Wybuch wojny powaznie
utrudnit jednak dziatalnoéé obu zwigzkéw (Expédition des documents
de service, b.d.). W latach poprzedzajacych konflikt bilateralna wspétpra-
ca pocztowa ostabta, a po jego rozpoczeciu zostata gdzieniegdzie catkiem
zerwana (Journalsager, 1935-1944). Tym samym che¢ osiggniecia poprawy
status quo réwniez mogta by¢ powodem utworzenia EUPT.

Johan Schot i Vincent Lagendijk nazywaja tego rodzaju wspétprace
Jtechnokratycznym internacjonalizmem”. U jego podstaw legto zatozenie,
ze organizacja miedzynarodowej tacznosci powinna mie¢ charakter apo-
lityczny, czyli znajdowac sie w gestii ekspertéw z poszczegdlnych admi-
nistracji, co pozwolitoby przezwycieza¢ potencjalne konflikty polityczne
(Schot, Lagendijk, 2008, s. 197). Jak wynika z badan, idea niezaleznych
ekspertéw podejmujacych racjonalne, a nie polityczne decyzje w zakre-
sie zarzadzania miedzynarodowego przy$wiecata specjalistom ds. infra-
struktury juz od potowy x1x wieku (Henrich-Franke, 2018, s. 288). Mimo
to mozna odnie$¢ wrazenie, ze wizja, ktdrg chcieli zrealizowaé technicy,
miata jednak wydzwiek polityczny, poniewaz koncentrowata sie na za-
pewnieniu komunikacji ponad granicami i zblizaniu ludzi, a tym samym
unikaniu wojen.



Nie tylko europejskie administracje PiT miaty za sobg dtuga wspét-
prace na poziomie miedzynarodowym, lecz takze sama idea europejskiej
unii pocztowej nie byta wcale nowa“. Regionalne zwigzki pocztowe dowo-
dzity gléwnie, ze umozliwi to stworzenie wspélnej tozsamosci’ - w 1942
roku tym samym argumentem postuzyli sie narodowi socjaliici, gdy nie-
miecki minister poczt Wilhelm Ohnesorge przypomniat delegatom na
kongres wiedeniski, ze gtéwna rolg ustug pocztowych jest promowanie
miedzynarodowego porozumienia i pokoju miedzy narodami (Europdi-
scher Postkongress Wien 1942..., 2013, s. 12-16).

W latach dwudziestych xx wieku zwolennicy wspomnianej kon-
cepcji Mitteleuropy zaproponowali powotanie unii pocztowej (Gothein,
1930). Pojawialy sie tez glosy - w tym cztonkéw Miedzynarodowej Izby
Handlowej (1cc) - odwotujace sie raczej do gospodarki, poniewaz unia
pocztowa utatwitaby handel. Réwniez plan Brianda zaktadat utworzenie
europejskiej unii pocztowej, ktéra pozwolitaby usprawni¢ wymiane go-
spodarcza, a przy tym polozytaby podwaliny pod wiekszy projekt zjed-
noczonej Europy. Mozliwo$¢ wprowadzenia wspélnego znaczka, ktéry
odgrywalby role waznego jednoczacego symbolu, zwiekszata jeszcze war-
to$¢ proponowanej unii. Mimo to poszczegélne administracje nie poparty
tego projektu, m.in. z powodu obaw, ze polityka bedzie miata nadmierny
wplyw na ich wspétprace (Laborie, 2011, s. 315-331). Nalezy zauwazyé¢,
ze w tamtym czasie unia pocztowa byta raczej czescig réznych planéw
organizacji Europy - i to niezaleznie od ideologii.

W zaden sposéb nie wyklucza to jednak interpretacji, ze EUPT byta
nazistowsko-faszystowskim tworem, co widaé¢ tym lepiej, im bardziej
przyjrzymy sie réznym celom jej polityki, ktére reprezentowaly ciggltosé.
Po pierwsze, gtéwne dazenie do zniesienia optat tranzytowych i wpro-
wadzenia jednej ceny dla kazdej kategorii wagowej, co pozwolitoby stwo-
rzy¢ wspélny europejski obszar dziatalnosci pocztowej, byto podnoszone
przez Niemcéw juz od zatozenia Swiatowego Zwigzku Pocztowego w 1874
roku, a do tego szeroko dyskutowane w okresie miedzywojennym (Labo-
rie, 2018, s. 310). Po drugie, z instytucjonalnego punktu widzenia EupT
pozostata wierna zasadom Swiatowego Zwigzku Pocztowego, i to nie tylko
z tego wzgledu, ze dzialata w jego ramach jako unia regionalna. Usta-
nowienie staltych komitetéw ekspertéw oraz biura unii, przyjecie syste-
méw finansowania zaleznych od wielko$ci kraju, zasada podejmowania
decyzji przez konsensus, niewigzacy charakter porozumienia, brak me-
chanizméw sankcji, przyjmowanie nowych cztonkéw na podstawie zto-
zenia w biurze eupT deklaracji o checi przystapienia do unii przez dang

,(Francuski) minister spraw zagranicznych wezwat do przedkladania projektéw
Komisji Studyjnej na rzecz Unii Europejskiej, ktéra utworzono w ramach Ligi
Narodéw” (Note from the Study Group..., 1938).

Idea ta nie stracita na aktualnosci po 11 wojnie §wiatowe;.
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administracje (Europdischer Postkongress Wien 1942..., 2013, s. 98-103) -
wszystkie te decyzje stanowity kontynuacje weczeéniej ustalonych zasad
i wytycznych dla miedzynarodowej wspétpracy pocztowej (Sasse, 1959),
a zatem trudno uzna¢, ze wplynety na nie panistwa Osi lub ich ideologia.
W infrastrukturze EuPT wprowadzono jednak zmiany, ktére zdawaty sie
przeczy¢ tym zasadom. Omawiamy je w kolejnej czesci artykutu.

Ksztatt eupT ustalit sie podczas licznych spotkan przygotowawczych
w 1941 roku, zwtaszcza po podpisaniu bilateralnego porozumienia miedzy
Niemcami a Wtochami (Abkommen zwischen der Deutschen Reichspost,
1941), w ktérym ujawniono, ze to wlasnie te dwa kraje stang na czele unii.
Na zakonczenie kongresu w Wiedniu w pazdzierniku 1942 roku® 13 admi-
nistracji’ podpisato konwencje o EUPT i stalo sie jej cztonkami: Albania,
Bulgaria, Dania, Niemcy, Finlandia, Wtochy, Chorwacja, Holandia, Nor-
wegia, Rumunia, San Marino, Stowacja i Wegry (Europdischer Postkongress
Wien 1942..., 2013, s. 102-103) - wszystkie te kraje albo znajdowaty sie pod
okupacja Niemiec badZ Wioch, albo taczyt je z nimi sojusz. Hegemonia
paristw Osi znalazta wyraz w symbolicznych wyborach, z ktérych omé-
wimy tutaj lokalizacje biura unii oraz zdobiace je flagi, jezyki urzedowe
unii oraz znaczki wydawane przez 111 Rzesze, Norwegie i Holandie. Mimo
to wykorzystanie tych symboli w ramach EuPT nie byto pozbawione
ambiwalencji.

Gtéwna siedziba EUPT znajdowata sie w Wiedniu i pozostawa-
ta pod nadzorem niemieckiej administracji pocztowej. Takie podejscie
stanowilo wyraZzng prébe zaprowadzenia hegemonii w ramach nowego
europejskiego tadu pocztowego, poniewaz tym samym odpowiedzialno$é
za jego funkcjonowanie miata spoczaé gtéwnie na Reichspostministe-
rium (s. 100). Jezykami urzedowymi EupT byly niemiecki i wioski (s. 99),
co oznaczato zmiane, poniewaz zwykle to francuski uwazano za jezyk
wspdtpracy miedzynarodowej. Wstepny niemiecki projekt porozumienia
nie przewidywat ustanowienia jezykiem urzedowym jezyka wioskiego,
ale podczas kongresu zmieniono ten zapis, by wykazaé réwnosé miedzy
oboma paristwami Osi (Summary of the report of Legationsrat Stahlberg,
1942). Ta korekta i pierwotne nieuwzglednienie jezyka wioskiego jasno po-
kazujg nie tylko dysproporcje sit miedzy 111 Rzeszg a Wtochami, lecz tak-
ze wyrazne dazenie do wykorzystania pozycji geopolitycznej do zmiany

W 1943 roku odbyty sie dwie inne konferencje komitetéw, a na 1944 rok planowano
kolejny kongres.

Niektére pafistwa - Hiszpania, Szwajcaria, Watykan i Turcja - byty obserwatorami
(Europdischer Postkongress Wien 1942..., 2013, s. 10).



statusu panistw w ramach organizacji miedzynarodowej. Mozna przeciez
powiedziel, ze jezyk to wiadza.

Zgodnie z tradycja przed miejscem obrad powinny zawisna¢ flagi
panistwowe wszystkich administracji biorgcych udziat w kongresie. Tak
tez stalo sie w 1942 roku, choé nie bez sprzeciwu ze strony niemieckiego
ministra spraw zagranicznych®. Jego zdaniem mogto to wskazywa¢é na
rzekoma niepodlegloéé¢ okupowanych panistw, ktére de facto jej nie miaty
(Note for the Foreign Minister of the Third Reich, 1942). Minister poczt
Ohnesorge wykorzystat swoje koneksje z Adolfem Hitlerem, ktéry zde-
cydowal o wywieszeniu wszystkich flag (Summary of the report of Le-
gationsrat Stahlberg, 1942). Kwestia ta dobrze ilustruje ogélne napiecie
miedzy technokratycznym a politycznym podejéciem do EUPT. Rozwig-
zanie sytuacji nalezy uzna¢ za godne uwagi, poniewaz oznaczato odejscie
od hegemonii geopolitycznej.

Niemcy, Holandia, Norwegia i Stowacja wydaty znaczki okolicz-
noéciowe upamietniajgce kongres i zatozenie EUPT w 1942 roku. kaczyt
je brak wyraznych odniesieri ideologicznych w warstwie graficznej, kté-
ra w zaden sposéb nie nawigzywata do nazistowsko-faszystowskiej idei
,nowej Europy”. Dwa znaczki niemieckie przedstawiaja listonosza - je-
den konnego, drugi pieszego - dmacego w trabke pocztowsg na tle mapy
Europy (po prostu mapa i Europa na globusie). W obu przypadkach po-
sta¢ ta wydaje sie wieksza od kontynentu europejskiego, co mozna in-
terpretowac jako ukazanie hegemonii. Znaczki nie zawieraja typowych
odniesiel do nazizmu i jego ideologii, np. portretu Fithrera (Européischer
Post- und Fernmeldeverein, 1942). Potwierdzatoby to hipoteze Trogera,
ze niemiecka administracja pocztowa nie wykorzystata ich propagando-
wego potencjatu (Tréger, 2019, s. 420). Moze to jednak réwniez oznaczaé,
ze nie chciata umniejszaé technokratycznego charakteru unii emitowa-
niem znaczka skazonego ideologia. Znaczek holenderski ma trabke pocz-
towa w tle i napis: , Europejski Kongres Pocztowo-Telekomunikacyjny”
na pierwszym planie (Michel® Europa 2017/2018, 2017, s. 1228). Na norwe-
skim - glowa Vidkuna Quislinga, 6wczesnego premiera, sasiaduje z lwem,
ktéry zdobit pierwszy znaczek wydany przez panstwo norweskie. Tylko
napis wskazuje na zwiazek znaczka z eupT (Europeisk Postforening fri-
merker, Avisartikler, 1942), wydaje sie zatem, ze stuzy! on za narzedzie
legitymizacji Quislinga jako przywédcy Norwegii w ,nowej Europie”,
zwlaszcza ze administracja norweska przystapita do unii bez zadnych

,Wczoraj minister poczt Rzeszy wyrazit jednak pilne zyczenie, by flagi paiistwowe
wszystkich administracji pocztowych reprezentowanych na kongresie zostaty pu-
blicznie wywieszone w Wiedniu. Flagi zawisng na dworcu kolejowym i na podwérzu
dawnego patacu Rothschildéw, czyli miejsca obrad. Zwrécilidmy p. Rischowi uwage,
ze tego rodzaju wywieszanie flag ktdci sie niejako z technicznym charakterem kon-
gresu, z czym sie zgodzil. Uwaza on jednak, ze minister poczt Rzeszy nie odstapi od
swojego zamiaru” (Note for the Foreign Minister of the Third Reich, 1942).
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gtebszych nawigzan do koncepcji Europy czy miedzynarodowych sto-
sunkdédw pocztowych. Znaczek stowacki stanowit wyjatek, poniewaz pre-
zentowal flagi paniistw czlonkowskich - wyrazne byty niemiecka, wioska
i stowacka - wraz z ich ideologicznymi symbolami (Michel® Europa 2018,
2018, 5. 555-556). W sumie oméwione znaczki nie zawierajg zbyt wielu ele-
mentéw nawigzujacych do ideologii lub ukazujacych hegemonie.

Podsumowujac wywoéd, narodowi socjalisci i faszysci nie wykorzy-
stywali ideologii i swojej hegemonii politycznej w warstwie symbolicznej
EUPT w sposéb tak jednoznaczny, jak mogtoby sie wydawac. Przyktady
uzycia tej pierwszej trudno wrecz znalez¢, a z hegemonii wtadzy skorzy-
stano do pewnego stopnia w celu zmiany istniejacych od dawna miedzy-
narodowych zasad. I cho¢ wybér siedziby i jezykéw urzedowych jasno
pokazuje znaczenie tej hegemonii, kwestia flag i znaczkéw pozwala zoba-
czy¢ bardziej zniuansowany obraz rzeczywistosci, w ktérej w konflikcie
aspektéw technokratycznych i hegemonicznych ostateczne zwyciestwo
przypada technokracji.

W latach trzydziestych xx wieku francuska administracja PiT byta przy-
gotowana na idee powstania europejskiej organizacji pocztowej (Laborie,
2018, s. 308). Nowo$é EUPT polegata jednak nie tylko na potaczeniu ustug
pocztowych z telekomunikacja, lecz takze - byé moze przede wszystkim -
na dominacji’ Niemiec w ramach tej nowej organizacj.

Gdy w 1942 roku Reichspostministerium zaoferowato francuskiej
administracji (rezimu Vichy) role ,arbitra miedzy padistwami”, podkres-
lajac role nowej unii jako ,stalego organu dziatajacego niezaleznie od Biu-
ra Miedzynarodowego w Bernie” (Organisation et fonctionnement d'une
union postale européenne, 1942?), propozycja okazala sie trudna do przyje-
cia. W zwiazku z watpliwo$ciami na szczeblu wewnetrznym dotyczacymi
neutralno$ci nowej organizacji Francja odmoéwita przystapienia do EupT.

Niemniej jednak stanowisko Francuzéw ewoluowato i we wrzesniu
1942 roku padta deklaracja, ze Francja weZzmie udziat w projekcie, choé
,wylacznie na polu technicznym™°. Szybko pojawit sie natomiast problem:

,Postawa Niemiec byta bardziej wyrazem dazenia do hegemonii germanskiej

w Europie niz checi zawarcia porozumienia pocztowego czy nawet gospodarczego,
ktérym byltyby zainteresowane wszystkie kraje europejskie” (Note de la Direction
dela Poste et des Batiments pour le Secrétaire d’Etat, 1942).

,Po doé¢ dtugiej wymianie pogladéw na ten temat Departament Spraw Zagra-
nicznych [...] uznal, ze nalezy utrzymaé decyzje o zlozeniu przez Francje wniosku
o cztonkowstwo, ale przy zatozeniu, ze wkiad delegacji francuskiej ograniczy sie
wytacznie do pola technicznego, a ona sama bedzie unikaé¢ odwotywania sie do



jezykiem nowo powstatej organizacji nie byt francuski, a marka Rzeszy
zastapita zlotego franka w roli waluty referencyjnej. Stanowito to odwré-
cenie praktyk i symboli internacjonalizmu naukowego, czego strona fran-
cuska nie chciata zaakceptowaé (Historique des pourparlers concernant la
conférence de Vienne, 14 pazdziernika 1942 roku, 1942, s. 6). Francja utracita
wszelkg mozliwo$¢ wptywu na debate, gdy 22 wrzesnia 1942 roku na po-
lecenie Reichspostministerium cofnieto zaproszenie” dla tego kraju na
kongres we Wiedniu (Martius an Dir. Ha. Pol., 1942).

Czy oznaczato to koniec francuskiej obecnosci w EUPT? Absolutnie
nie!"” Niemcy stale wykazywaly zainteresowanie udziatem Francuzéw
w réznych dyskusjach i to wtasnie Reichspostministerium zaprosito ich
na spotkania w Berlinie i Wiedniu w 1943 roku. Czes¢ francuskich eks-
pertéw, ktérych pierwotnie zaproszono w 1942 roku, wzieta udziat w tych
negocjacjach. Obrady zakoniczyty sie tylko potowicznym sukcesem, a réz-
nice zdan miedzy niemieckimi® a francuskimi* specjalistami zdaja sie
potwierdza¢ istnienie licznych punktéw spornych.

Nasze badania po§wiecone pierwszenstwu ideologii nad technokratyczng
koniecznoscig lub odwrotnie nie daty jednoznacznych wynikéw. Mozna
znalez¢ dowody na wplyw obu tych aspektéw, przy czym towarzyszyty
im zmiany w stosunku do istniejacych wezeséniej instytucji, ktére jasno

argumentéw natury politycznej” (Note from the Direction of Posts and Buildings
to the Secretary of State, b.d.).

,Podczas rozmowy 22 wrze$nia Armeefeldpostmeister poinformowat Inspektora
Generalnego p. Girodeta, ze tego samego ranka otrzymat telegram z Berlina,

w ktérym przekazano mu, ze zdaniem wyzszych wladz Rzeszy nie ma potrzeby
zapraszania francuskiej administracji PiT na kongres w Wiedniu” (Historique des
pourparlers concernant la conférence de Vienne, 14 pazdziernika 1942 roku, 1942, s. 6).
Pewne okoliczno$ci pozwalaja sadzi¢, ze Francja ostatecznie przystapitaby do
EUPT: ,Z drugiej strony, w zwiagzku ze zblizajacym sie we Francji wejéciem w zycie
porozumieri wiedeniskich dotyczacych Europejskiej Unii Pocztowej” (The Secretary
of State for Industrial Production and Communications to the Secretary of State for
Foreign Affairs, 12 maja 1944 roku, 1944).

»Treé¢ spotkan zostata im nieformalnie przedstawiona w ttumaczeniu na jezyk
francuski. Ponadto dwéch przedstawicieli Francji odbylo osobiste spotkanie, ktére
stanowilo bezprecedensowg okazje do wyrazenia pogladéw [...] przy szerokim
francusko-niemieckim porozumieniu we wszystkich kwestiach technicznych,

tak ze péZniejsze przystapienie administracji francuskiej do Europejskiej Unii
Pocztowo-Telekomunikacyjnej nie prowadzitoby do réznic zdan i trudnoéci na polu
specjalistycznym” (RAv Pressburg 233, 16 wrzeénia 1943 roku, 1943).

»Uwagi delegatéw niemiecko- i wloskojezycznych nie byty ttumaczone na jezyk
francuski, dlatego przewodniczacy delegacji francuskiej oglosit i podwiadczyt

w protokole spotkania, ze w tych warunkach mégt odegraé¢ wytacznie role
obserwatora” (Note for the French Minister of Industrial Production and
Communications, 24 wrzeénia 1943 roku, 1943).
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wynikaty z odwolywania sie do hegemonicznej pozycji (np. w kwestiach
jezyka urzedowego i waluty).

EUPT nie do konica wpisuje sie w koncepcje ,nowej Europy”. Choé
z cala pewnos$cig unia mogta funkcjonowacé jako materiat propagandowy -
urzeczywistnienie ,nowej Europy” - wydaje sie, ze tak naprawde moty-
wacja ideologiczna nie odgrywata w niej az tak waznej roli, jak niektérzy
mogliby sadzi¢. Wymowny pod tym wzgledem jest projekt graficzny nie-
mieckiego znaczka, a takze kontynuacja w ramach EurT pewnych zasad,
takich jak podejmowanie decyzji przez konsensus, co jasno pokazuje, ze
rézne administracje byly traktowane réwno, a ingerencje ministerstw
spraw zagranicznych mozna uzna¢ za marginalne. Przypadek Francji do-
skonale ilustruje niespéjne podejscie do przysztosci Europy. Jakie miejsce
miato w niej zajmowacé panistwo cieszace sie wzglednym powazaniem,
zwlaszcza w sektorze telekomunikacji? W jaki sposéb jego administra-
cjamiata zintegrowacé sie ze zmienionym $rodowiskiem, ktére kidcito sie
z jej wyobrazeniem wspétpracy miedzynarodowej (np. w odniesieniu do
jezyka urzedowego)? Tego rodzaju napiecia pozostaly widoczne do korica
istnienia EUPT w 1945 roku.

Co wiecej - i co réwniez zastuguje na uwage - pojemno$¢ okreslenia
ynowa Europa” wymuszata negocjowanie kazdej kwestii od nowa. Polity-
kom nie zawsze udawalo sie postawi¢ na swoim, co wida¢ na przyktadzie
incydentu z flagami, kiedy to niemiecki minister spraw zagranicznych nie
zdotat narzucié swojej woli koledze z Reichspostministerium.

(ttum. Aleksandra Aruminska)
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